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Genen verbouwen

Gaatde
moderne
biotechnologie
samen met
een duurzame
wereld zonder
honger?

JORINE ZANDHUIS

leeds meer HEWassen wor-

den genetisch versleuteld.

Katoen dat niet door rup-

se1 wordaangevrelen, so-

ja dat tegen omkruoidver-
delgers kan, en in de toekomst mis-
schien ook wel planten die op droge
gronden groeien of extra vitamines
bevatten.

Toch merken consumenten er wei-
nig van. In de supermarkt zijn mis-
schien vijitien genetisch gemodifi-
ceerde producten te vinden. Er gaan
grote bedragen naar bictechnolo-
gisch onderzoek, maar de maat-
schappij lijkt het knutselen aan ge-
nen nog niet te accepteren.

Zonde, vinden Piet Schenkelaars
en Huib de Vriend, beiden zelfstan-
dig adviseur over ontwilkkelingen in
de moderne biotechnologie. Want
de gentech biedt de mogelijkheid
een aantal dringepde problemen
aan te pakken.

Schenkelaars: *De maatschappe-
lijke discussie zit in een patstelling.
Voor- en tegenstanders geven argu-
menten, maar luisteren niet werke-
lijk naar elkaar.”

Het debat moet nodig weer op
gang geholpen worden. Daartoe
publiceerden Schenkelaars en- De
Vriend onlangs een nicuwe, derde
editie van- hun boek Oogst wit het
lah, Hierin zetten zij de mogelijkhe-
den én de problemen van de gen-
technologie op een rij.

De Vriend vat hun boodschap sa-
men: “De problematick is ingewik-
keld. De wereldbevolking groeit,
het klimaat verandert, en mensen
eten meer viees, De voedselyoorzie-
ning en dunrzaamheid komen in
het gedrang.”

“Wij gijn niet per se voor gentech-
nologiedén, maar ze kunnen hoe dan
ook bijdragen aan een duurzame
wereld zonder honger. Wij weten
niet of klassieke veredeling of eerlij-
kerverdelen van voedsel op langere
termijn  voldoende  werken. Met
gentech kun je de gewasopbrengst
verhogen en productieprocessen ef-

ficiénter en duurzamer maken.”

“je moet de problemen per land en
perregio bekijken. Wij roepen op tat
een hrede discussie, die toskomsti-
ze maatschappelijke én technolosi-
sche ontwikkelingen serieus neemt
en argumenten wetenschappelijk

onderbouwt.”

Hoe staat dit debat pr ou voor?
Greenpeace is tegen elk gebruik van
moderne biotech in gewassen die
v1ij in de natuur staan. André van
der Viugt van de milieuorganisatie
stelt: “Wanneer genetisch gemodi-
ficeerde planten in het open veld
staan, is er kans op besmetting van
de natuurlijke begroeiing.”

[ Dierenbescherming is even-
eens tegen, zegt Niels Dorland: “Wij
zijn fel gekant tegen biotechnolo-
gie, Je lunt niet zomaar aan de ge-
nen van dieren gaan sleutelen, Dan
tast je hun integriteit aan."”

Ontwikkelingsorganisatie Hivos is
ook al niet enthousiast. Inez Staa-
rink: “Ons uitgangspunt is de posi-
tie van mensen in ontwikkelings-
landen. Het is gebleken dat de gene-
tisch gemodificeerde gewassen niet
passen bij kleinschalige boeren en
boerenfamilies,”

Het standpunt van andere organi-
saties en gelesrden varieert wan
‘niet voor en niet tegen’ tot "in prin-
cipe voor', Wel wijzen ze allemaal
op voorwaarden en risico’s.

Marcel van Beusekom van de Con-
sumentenbond: “Innoverend den-
ken is altijd goed, maar veiligheid is
wel een issue. Wij zijn niet zo zeer
wvoor of tegen. Wij vinden dat veilig-
heid nooit uit het oog verloren mag
worden: Bij genelische modificatie
moet ook duidelijk zijn wat er met
het product is gebeurd.”

Frans Brom van het Rathenau In-
stituut, dat de invioed van weten-
schap en technologie op het dage-
lijks leven bestudeert: “Met alle
technologieén valt winst te beha-
len, maar bij alle technologieén
kunnen ook fouten worden ge
maakt. Daardoor ontstaan risice’s
voor de veilizheid van voedings-

middelen. Onze grondhouding is
positief, maar met waakzaamheid.™

ok dedeslnemers aan het de-
Ohar vinden de wereldvraag-

stiklken ingewikkeld., Wou-
ter van Eck, Milisudefensie, vat hat
samen: “De wereldvoedselvoorzie-
ning is complex, Armoede, machts-
verschillen, oorlogen, het verde-
lingsvraagstuk. Ze spelen allemaal
een rol. De situatie wordt verergerd
door grootschalige vlessproductie,

en scheefgetrokken door het ge-
bruik van voedsel voor brandstofl-
fen.”

Er moet naar een scala aan oplos-
singen moet worden gezocht., Of zo-
als Brom van het Rathenau Instituat
het witdrukt: “Ik wantrouw ieder-
een die denkt &én pasklare oplos-
sing te hebben, Daar zijn de proble-
men veel te groot voor.”

Over de vraag of biotech hieraan
lan bijdragen is wel onenigheid.
Het Rathenau Institunt denkt van
wiel, Ook Anke van den Hurk van
Flantum ML, de brancheorganisatie
van plantaardig uitgangsmateriaal,
ziet kansen: “De mogelijkheden
zijn al duidelijk, Negentig procent
van de genetisch gemodificeerde
gewassen zijn aangeplant door klei-
neboeren in hijvoorbeeld China, In-
dia en Zuid-Afrila.” s
De rest van de ondervraagden zen
het anders: biotechnologie werkt
alleen op de grole schaal en is niet
geschikt voor de arme landen die
het voedseltekort het sterkst voelen,

Van Eck van Miliendefensie: “Je
moet de lokale situatie verbeteren.
Dit kan niet met standaardmetho-
den vit een Amerikaans laboratori-
um. Daarin faalt de biotechnologie.
Die is duur, gestandaardiseerd en
volgt de agenda van de voedingsin-
dustrie”

“Bovendien is ze ook risicovol.
MNeemi herbicideresistentie, Hier-
door wordt er veel met giftige on-
kruidverdelger gespoten. De lokale
bevolking krijgt gezondheidspro-
blemen en rivieren raken vervaild,”



Lucas Reijnders, hoogleraar mi-
lieukunde aan de Universiteit van
Amsterdam en medewerker van Ma-
tuur en Milieu: “Tot nu toe dragen
toepassingen van gentechnologie
niet noemenswaardig bij aan een
oplossing voor honger of hoge prij-
zen. Het probleemn is het patent-
systeem. Dit past wel bij ons, maar
niet hij de boeren in Afrika. Door ei-
gendomsrechten worden zij afhan-
kelijk van de grote industrie voor
hun pootgoed, Zij moeten steeds
oprieuw dure zaden kopen. Dit is
een groot probleem.”

Mocht het zover komen met de
hiotechnelogie dan heeft de Land-
en Tuinbouw Organisatie alvast een
praktische instelling. [eroen Kloos:
“Als de markt gentechgewassen wil
en ze aan de voorwaarden voldoen,
dan zullen wij ze verbouwen,”

‘Gentechnologieis duur,
gestandaardiseerd envolgt de
agendavandevoedingsindustrie.



